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Впродовж 2011–2020 рр. на акваторії каналу здійснюються іхтіологічні контрольні 
облови і спостереження за результатами біологічної меліорації.  

На сьогодні на каналі «Дніпро-Донбас» спостерігається потужний меліоративний 
ефект від зариблення ділянок каналу рибами-біомеліорантами: 

1) поступове зникнення суцільного заростання акваторії зануреною рослинністю 
(виїдання її амуромбілим, коропом і краснопіркою); 

2) відсутність розвитку синьо-зелених водоростей і органічного забруднення каналу; 
3) покращення гідробіологічного та термічного режиму каналу (прозорість води 

влітку сягає 2 м; санітарно-токсикологічні аналізи води свідчать про її кращу якість в каналі, 
ніж води з місця водозабору – Кам’янського водосховища); 

4) отримано понад 100 тонн високоякісної рибної продукції;  
5) отриманий економічний ефект від застосування біомеліорації на каналі. 
За рахунок комплексної дії видів-біомеліорантів  спостерігається значне очищення 

траси каналу від будь-якої водної рослинності (зануреної, напівзануреної, підводної), що 
обумовлює зниження витрат електроенергії на перекачування води насосними станціями. 
Найбільш відчутна економія електроенергії простежується на НС № 1 (ділянка каналу від 
ГВС до НС №1), де біомеліоративні роботи проводили вмаксимальному обсязі.  

За підрахункамиУкрНДІЕП (м. Харків),за 2010–2017 рр. в очищення каналу «Дніпро–
Донбас» від надлишку рослинності вкладено близько 6,5 млнгрн. (за рахунок купівлі зарибку 
рослиноїдних риб), але загальна економія електроенергії в цей період сягає 28 млнгрн. 

На сьогодні, основні витрати по біомеліоративній діяльності на гідротехнічних 
каналах будуть припадати на придбання підрощеної молоді риб, її годування, вилучення, 
транспортування (не менше 75% вартості всіх проектних робіт). Обов’язковим елементом 
ефективності біологічної меліорації є охорона акваторії каналу і його водоохоронної зони, 
меліоративний вилов надлишку біоресурсів хижих і короткоциклових риб. Для провадження 
ефективних біомеліоративних заходів необхідна потужна науково-дослідна та виробнича 
інфраструктура. 

Біологічну меліорацію можна застосовувати на всіх водоймах загального 
користування України.У 2016–2020 рр. досвід біомеліоративної діяльності ДОГО «ДПІ» у 
співпраці з ДДАЕУ на магістральному каналі «Дніпро–Донбас» був поширений на верхню 
ділянку Дніпровського (Запорізького) водосховища (Розпорядження голови 
облдержадміністрації № Р-81/0/3-16 від 29.02.2016 р.).Розроблений Режим біологічної 
меліорації верхньої ділянки водосховища на 2016–2025 рр., запропонований комплекс 
відтворювальних і біомеліоративнихзаходів для поліпшення умов природного відтворення, 
підвищення продуктивності водних біоресурсів, загальноекологічного стану і якості води.  

 

УДК 504.3.054 
 

ВПЛИВ ДОБУТКУ НА СТАН АТМОСФЕРНОГО ПОВІТРЯ НА ПРИКЛАДІ 
АТ «МАРГАНЕЦЬКОГО ГЗК» 

 
Церуш В.В., здобувач вищої освіти, ОС бакалавр, 
Максимова Н.М., к.т.н., доц., кафедра екології 

Дніпровський державний аграрно-економічний університет, Україна 

Сьогодні чи не найбільший негативний вплив на довкілля серед галузей 
промисловості чинить видобуток корисних копалин. Діяльність підприємств видобувної 
галузі є постійним джерелом техногенної небезпеки та виникнення аварій, які нерідко 
створюють надзвичайні ситуації та забруднення природного середовища. За цих умов 



45 
 
особливої ваги набуває дотримання підприємствами вимог чинного законодавства та заходів 
екологічної безпеки. 

Розглянемо проблему забруднення атмосферного повітря на прикладі Мaргaнецького 
гірничо-збагачувального комбінату (Марганецький ГЗК), який є одним з нaйбільших у світі 
продуцентів мaргaнцевого концентрaту. Проммайданчик №3 Марганецького ГЗК 
розташований поблизу міста Марганець з південного сходу (рис. 1).  

 
Рисунок 1 – Місцерозташування проммайданчику №3 Марганецького ГЗК з 

нанесеною санітарно-захисною зоною (СЗЗ) розміром 300 м 
 
Контроль за станом атмосферного повітря проводиться згідно «Переліку методик 

виконання вимірювань складу та властивостей проб об’єктів довкілля, викидів, відходів і 
скидів, тимчасово допущених до використання Мінекоресурсів України». 

Розглянемо результати дослідження якості атмосферного повітря на проммайданчику №3 
(рис. 2): концентрація пилу (код за ДК-005 «Класифікатор відходів» – 03000 [1]) варіює С1 = 0,130 
мг/м3, С2= 0,130 мг/м3 та С3 = 0,065 мг/м3, а середня концентрація пилу складає Ссер = 0,108 мг/м3, 
що меньше за ГДК – 0,130 мг/м3< 0,5 мг/м3;концентрація азоту діоксиду (код за ДК-005– 05000 [1]) 
варіює С1 = 0,155 мг/м3, С2= 0,098 мг/м3 та С3=0,111 мг/м3,, а середня концентрація складає Ссер = 
0,108 мг/м3, це меньше за ГДК – 0,108< 0,2 мг/м3; концентрація сірчистого ангідриду змінюється в 
межах С1 = 0,049 мг/м3, С2= 0,043 мг/м3, С3 = 0,050 мг/м3, а середня концентрація дорівнює Ссер  = 
0,047 мг/м3, це меньше за ГДК – 0,047 <0,5 мг/м3; концентрація вмісту марганцю становила С1 = 
0,003 мг/м3, С2 = 0,003 мг/м3, С3 = 0,002 мг/м3, а середня концентрація складає Ссер= 0,003 мг/м3, це 
менше за ГДК – 0,003 < 0,01 мг/м3. 

 

 
Рисунок 2 – Порівняння вмісту забруднюючих речовин (ЗР) у повітрі з нормативом 
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У ході проведення аналізу результатів забруднення атмосферного повітря можно 
зробити висновок, що перевищення ГДК по пилу, азоту діоксиду, сірчистого ангідриду та 
марганцю відсутнє.  
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В Дніпропетровській області розташована вся частина гірничорудних підприємств 

Кривбасу, які в свою чергу забруднюють басейні р. Інгулець. Щороку постає проблема щодо 
скидання шахтних і кар’єрних вод у басейн р. Інгулець. За рахунок підземного видобутку 
залізної руди щороку з шахт Кривбасу відкачується до 10 – 12 млн м3 шахтних вод. Нажаль, 
за розпорядженням Кабінету Міністрів України дозволяється скидати без очищення 
високомінералізовані шахтні води, з мінералізацєю 35 – 40 г/л [1].  

Задля забезпечення питною водою м. Миколаєва та зрошення сільгоспугідь Херсонської і 
Миколаївської областей створено щорічне екологічне оздоровлення басейну річки Інгулець після 
закінчення скиду надлишків зворотних вод на підставі регламенту промивки Державного 
промислового підприємства «Кривбаспромводопостачання» [2]. Динаміка змін середньорічних 
показників якості поверхневих вод продовж 2008–2019 рр. представлена на рис. 1.1 [3]. 

 

 

Рисунок 1.1 – Мінералізація поверхневих вод р. Інгулець за середньорічними 
показниками за період 2008–2019 рр. 

 
З Карачунівського водосховище щоденно проводиться забір води для культурно–

побутових потреб населення Криворіжжя. Нижче по течії скидають значну кількість 
забрудненої води від підприємств Кривбасу. Тому актуальним питанням на сьогоднішній 
день постає якість поверхневих вод Кривбасу. 

Згідно рекомендацій [4-5] проведено розрахунок екологічної оцінки якості 
поверхневих вод р. Інгулець, с. Андріївка, за категоріями за середньорічними даними 2008–
2009 рр. та 2018 – 2019 рр. (табл. 1). 
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