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УДК 631.4+624.131.4 
ХІМІЧНИЙ СКЛАД ДОННИХ ВІДКЛАДІВ р. МОКРА СУРА 

 
Богиня О.С., аспірант, Пікареня Д.С., д.г.н., професор 

Дніпровський державний технічний університет  
(olya_boginya@i.ua)  

 

Інтенсивна господарська діяльність людини у басейнах річок призвела до 
стрімкого погіршення стану навколоводних та водних екосистем. Особливо 
гостро ця проблема стоїть для малих річок України, що зазнають значного ан-
тропогенного впливу. Програмою оздоровлення малих річок України передба-
чено низку заходів для покращення їх екологічного стану, в тому числі розчи-
стка русел річок для відновлення природної течії. 

Після днопоглиблювальних робіт утворюються донні відкладення які 
представляють собою алювій у вигляді піску різного складу та органічної ре-
човини – мулу. Ці відкладення здатні накопичувати різноманітні забруднюючі 
речовини, зокрема важкі метали. Проте, незважаючи на можливу екологічну 
небезпеку вони складуються у відвали по берегам рік, у більшості випадків 
поблизу земель сільськогосподарського призначення, присадибних ділянок, 
городів. В цих відвалах відбуваються процеси осушення мулу за рахунок філь-
трації, змінюється хімічний склад, можлива міграція хімічних елементів в ґру-
нти. Ці процеси мало досліджені та потребують уваги в зв’язку з тим, що такі 
донні відкладення можуть виступати вторинним джерелом забруднення на-
вколишнього середовища. 

Розглянемо вміст хімічних елементів в донних відкладах та їх відвалах на 
прикладі р. Мокра Сура. Ця річка має довжину 138 км і є правою притокою р. 
Дніпро. За проектом розчистка русла мала проводитись на відрізку 9 км від с. 
Братське до с.Новоолександрівка (Дніпропетровська область). За даними [1], 
днопоглиблювальні роботи проводились в два етапи в 2013р. та в 2015 р., їх 
метою було збільшення мінімальної глибини та корисного об’єму русла, по-
ліпшення пропуску паводків і проточності, а також зниження рівню ґрунтових 
вод на 0,5 – 1,0 м. Після цих робіт на правому березі річки Мокра Сура виник-
ли два відвали. З метою вивчення впливу складованих донних відкладень на 
прилеглі землі сільськогосподарського призначення колективом дослідників 
[1] відібрані проби з десяти точок. Ці проби представляють собою вологу ґру-
нтоподібну масу від темно-сірого до чорного кольору. 

Вміст хімічних елементів визначався на озолених пробах у наважці вагою 
приблизно 3 г за допомогою рентгенофлуоресцентного аналізу на спектромет-
рі ElvaX, в сертифікованій лабораторії одного з підприємств міста Кам’янське 
. 

Отримані результати наведені у таблиці. Їх аналіз свідчить, що матеріал 
відвалів може бути джерелом вторинного забруднення річки та оточуючих 
ґрунтів, тому його не можна залишати на березі. Його також не можна викори-
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стовувати в якості добрив або субстрату для цілей сільського господарства. 
Він має бути утилізований іншими способами. 

Приведені дані (табл. 1) показують, що необхідно проводити детальні до-
слідження донних відкладів, що утворюються під час днопоглиблювальних 
робіт і лише після цього приймати рішення щодо подальшого їх використання. 
Також доцільно провести групування малих річок за складом донних відкла-
день з встановленням ступеню їх екологічної небезпеки. 

 
Таблиця 1 – Елементний склад донних відкладень та ґрунту 

Хімічні 
елементи 

та їх 
вміст, 
мг/кг 

Мул з відвалів, рік формування, номери проб 
Грунт біля відвалів, рік відбору 

та номери проб 
ГДК, 
мг/кг 

2013 р. 2015 р. 2013 р. 2015 р. 
 

1 3 5 6 9 10 2 4 7 8 
 

Si 240250 226270 192030 312580 201510 270980 196190 250110 321740 215740 - 

S  90 90 180 90 160 170 160 150 0 40 16 

K 302340 307750 275170 283540 244480 261940 250150 314820 253920 227320 - 

Ca 357470 357720 425280 295550 442830 357600 446440 308770 321420 430880 - 

Ti 15650 18100 15710 13240 15220 13600 15510 14120 10770 10870 - 

Cr 200 430 260 300 340 250 470 690 0 0 6 

Mn 650 890 1450 540 830 480 720 470 570 1150 - 

Fe 75460 81150 83770 60050 67050 57140 83510 101870 49220 73730 - 

Ni 50 50 160 0 90 70 60 170 80 0 4 

Cu 80 100 140 100 140 100 200 560 160 90 3 

Cd 0 0 0 440 460 460 0 0 470 420 - 

Zn 380 400 600 200 390 280 350 1290 0 130 23 

Rb 480 500 480 310 370 330 450 350 210 390 - 

Sr 780 820 850 540 750 580 730 670 410 660 - 

Y 140 140 110 100 80 90 120 90 60 90 - 

Zr 3190 2700 2280 235 2660 2240 2240 2130 1400 1870 - 

Nb 60 60 40 30 0 40 50 0 0 30 - 

Ag 1570 1560 1440 1340 1400 1120 1440 1900 1150 1200 - 

Eu 1080 1200 0 0 0 0 1110 1780 0 0 - 

Re 60 60 60 50 60 40 60 60 40 70 - 

Al 0 0 0 28580 21120 32270 0 0 38380 35070 - 

Cl 0 0 0 90 60 240 0 0 0 250 - 

Примітки: 1. ГДК – гранично допустима концентрація хімічних елементів в ґрунті; 

2. Прочерк – ГДК елемента не нормується. 
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